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mentele executate prin lUJSt·ruire s'în<t ,combinate cu linii i'Illcizad:e, oriz'Dn­
tale sau oblice ( fig. 1 9/2-3). 

Pe cenarnka fină se mai inthlneşrte, destul de rar, şi decoru·l f10rmat 
din oaneluri (fig. 19/7,9) sau din linii pUll1lc'bad:e, dispuse oblk (fig. 1 9/1 ) .  

Din analiza motirveiJ.o.r om:amentale întiÎlnirte pe oeramioa Dridu, din 
regiunea dintre Carpaţi şi Siret, rezultă varietaJtea şi bogăţia acestor 
motive. Această caracteristică, ( ornamentarea foarte bogată şi variată) 
este Slpecif.iică ceramiiCii din întreaga ade de răJspîndire a culturii Drid.u. 

Atît forma vaselor, cît şi motivele ornamentale, specifice culturii 
Dridu, sînt de veche ti1adiţie locală, avînd.u-şi rădălcinii-e în formele şi 
motivele din veacurile anterioare53. 

Una din problemele cele mai importante, privind cultura Dridu din 
regiunea dintre Carpaţi şi Siret, ca şi din întregul teritoriu de la răsărit 
de Carpaţi, o constituie incadrarea ei cronologică. 

Cultura Dridu debutează în această regiune printr-o fază cunos­
cută sub numele de protodridu54, în care apar unele. eJemente noi, prin 
a căror dezvoltare se va ajunge la cultura Dridu deplin formată. Ele­
mentele caracteristice culturii protodridu din regiunea dintre Carpaţi 
şi Siret au fost surprinse 1la Suceava-Drumul Naţional (nivelul Il) ,  la 
Oid:uz-Ha,cău (il:ia71a I) ,  la Brăşă.uţi, Izvoare-BaJma. şi Bereş.ti-Bi.Js.triţa. Da­
taflea Î[)Jceputului acestei etape ne este sug,enată de sHuati·a stratigrafică 
de la Suceava-Drumul Naţional. Aici s-a observat că semibordeiele din 
nivelul II se suprapun peste locuinţele de tipul bordeielor de nivelul I, 
folosind partial aceeaşi groapă şi avînd aceeaşi orientaress. Pentru 
bordeiele din nivelul I de la Suceava-Drumul Naţional, s-a admis, pe 
bază de analogii, datarea Jor în secolul al VII-lea. Avînd ca punct de 
reper datarea nivelului I de la Suceava-Drumul Naţional, se admite 
ca datare pentru nivelul II din aceeaşi aşezare, secolul al VIII-lea e.n.s6. 
In afara observaţiilor stratigrafice, pentru datarea în secolul al VIII-lea 
a niveluJui II de la Suceava-Drumul Naţional, pledează ponderea ce­
ramicii lucrată la roată, dintr-o pastă în compoziţia căreia există nisip 
şi microprundişuri, motivele ornamentale formate din benzi de linii 
vălurite, precum şi prezenţa fragmentelor ceramice fine, de culoa�e nea­
gră-cenuşie, decorate cu caneluri. O ceramică lucrată la roată, dintr-n 
pastă avînd în compoziţie nisip şi microprundişuri şi decorată cu mn 
tive din benzi de linii văl1urirte şi drerprte întîlnim şi în aşezărHe de la 
Oituz-Bacău; Brăsăuţi, Izvoare-Bahna, Bereşti-BiSitriţa. 

Elementele fazei protodridu, din regiunea dintre Carpaţi şi Siret 
ca şi din într·eaga Moklovă, s•e date,ază în peri10ada dintre începutul 
s·eoolului al VIII-1lea şi mij[olcul secolului al IX-lea. In Slprij inul dată­
rii acestei faze în secolul al VIII-lea şi prima jumătate a secoluJui al 

53 Eugenia Zaharia, in monografia Sdpdturlle de la Dridu . . .  , face o minuţioasli ana­
liză a originii formelor de vase şi motivelor ornamentale. Unele aspecte ale pro­
blemei au fost analizate şi prezentate de Eugenia Zaharia in studiul aplirut In 
Dacia, N.S., ; V, 1 97 1 ,  p. 269 şi urm. 

54 Pentru conceptul d9 culturii protodriu, vezi I. Nestor, op, cJt., ln Revue rou 
maine d'histolre, III( 1964, 3, p. 404 şi urm. 

55 M. D. Matei, op. cit., in SCN, X, 1959, 2, p. 418 şi urm. 
56 Dan Gh. Teodor, op. clt., in SCIV, 1 9, 1 968, 2, p. 271 . 
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drumul comercial ce trecea prin ţara lui Petru Muşat spre coloniile 
genoveze din sud, de �a Caffa (în Crimeia),  Chilia şi Cetatea Albă 9. 
Drumul aoesta de negoţ prin Moldova, ce făcea legătură între Orient 
şi Occident, prezenta pentru oraşele şi statul polono-Htuanian acelaşi 
interes ca drumul spre Baltica 10, dacă nu chiar unul ceva mai mare. 
De aici rezultă importanţa pe care statul polon o acorda Moldovei şi 
omagiului depus de domnitorii moldoveni. Dacă în 1 370, de pildă, 
moldovenii erau aceia care vedeau în ocuparea tronului polonez de 
către Ludovic cel Mare al Ungariei o ameninţare pentru ei din partea 
5tatului maghiar 1 1, în 1444, în schimb, •era rîndul dietei poloneze să 
se intereseze de Moldova şi să sfătuiască pe Ştefan al II-lea al Mol· 
dovei ·ca .ac·es·ta să depună omagiu în faţa lui Vladis;Jav III (oare primise 
şi coroana maghiară) numai în calitate de vasal al Poloniei şi nici­
decum şi al Ungariei 12. De altminteri şi interesele statului feudal 
maghiar în Moldova erau în bună măsură legate tot de nevoia asigu­
rării comerţului, prin Transilvania şi Moldova, spre gurile Dunării 
şi Mare 13. 

La rîndul lor domnitorii, şi chiar boierii moldoveni de la finele 
secolului al XIV -lea, încheind alianta cu Polonia, în afara asigurării 
protecţiei în faţa atacurilor externe, aveau mari interese în protejarea 
şi dezvoltarea producţiei de mărfuri şl a relaţiiJor de schimb în Mol­
dova 14. Lăsînd la o parte faptul că din mărfurile produse în ţară o 
zecime se cuvenea domnitorului ca stăpîn suprem al întregii ţării 
(dominium eminens), iar din cele aflate în tranzit domnia îşi alegea 
cea dintîi cele necesare, că dom.nUll moldovean îşi avea proprii repre-· 
zentanţi în oraşele poloneze care-i vindeau produsele şi-i reprezentau 
interesele 15, dar însăşi constatarea că boierii moldoveni considerau, 
încă de timpuriu, Liovul ca furnizoruJ lor normal 16, nu mai lasă nici 
o îndoială asupra intereselor comune ale celor două state vecine în 
apropierea politică a lor. 

Paralel însă cu aceasta are loc şi mutarea capitalei Moldovei de 
la Siret la Suceava. Această nouă acţiune a lui Petru Muşat cu greu 
îşi poate găsi o altă explicaţie decît aceea că în timp ce Siretul era 
situat în apropierea graniţei cu Polonia, de unde atacurile prin suprin­
dere nu erau excluse - aşa cum demonstrase de altminteri campania 
p01lonă din 1177 - şi într-'Un loc deSIChi·s şi greu de apărat 17• Suc·eava, 
în schimb, fiind mai depărtată atît de Ungaria cît şi de Polonia, mai 
beneficia şi de avantajul unei poziţii dominante şi a unor multiple 

() Această cale de comert este menţionată inainte de 1382. Vezi P. P. Panaitescu, 
Drumul comercial al Poloniei Ia Marea Neagră ln Evul mediu, in Interpretări 
româneşti, 1947, p. 108. 

1v Ibidem, p. 1 19. 
1 1  Zdislaw Spieralski, Kampania Obertynska, 1531 roku, Varşovia, 1962, p. 60. 
12 P. P. Panaitescu, op. cit., p. 1 19. 
13 Ibidem. 
14 Barbu T. Cimpina, Cercetări cu privire Ia baza sociald a puterii lui Ştefan cel 

Mare, in Studii cu privire Ia Ştefan cel Mare, Bucureşti, 1956, p. 71 .  
13  P .  P .  Panaitescu, Joc. cit., p .  ·1 1 1 .  
1 6  Barbu T. Cimpina, Despre rolul genovezilor Ia gurile Dundrii Joc, cit., p. 216. 
1 7  M. D. Matei, op. cit. p. 70. 
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posibilităţi de fortificare. Ca urmare a acestei situaţii, la Suceava se 
: şi ridicaseră în acest timp două impunătoare cetăţi din piatră : mai 
întîi Cetatea de la Scheia, de pe latura de nord-vest a oraşului Su­

· ceava şi apoi Cetatea de Scaun, situată pe latura de răsărit a oraşului. 
Fiindcă acum, in perioada imediat următoare atacului polon din 1 377 
are loc, în Jimitele statului moldovean de atunci şi în timpul domniei 
V()ievodului Petru MUJŞiat ( 1 375-1 391 )  - ridicarea celor dintîi cetăţi de 
piatră, menite să impună şi să reprezinte autoritatea centrală pe 
întregul teritoriu al ţării şi să apere totodată atît viitoarea capitală, 
cît şi alte centre importante din punct de vedere economic şi militar. 
Prin c'Onstruirea ce1or două cetăţi de la Sucearva, a Cetă,ţii Neamtului 
şi, foarte posibil şi a celor de la Hotin şi · Ţeţina, s.,a constituit în 
Moldova epocii lui Petru Muşat nucleul principal al unui sistem unitar 
de apărare, sistem întemeiat pe puternicile cetăţi domneşti lucrate 
din piatră. 

Fiind situate pe principalele artere economice şi înzestrate cu 
garnizoane puternice, cetăţile nou ridicate contribuiau din plin şi la 
dezvoltanea producţiei de mărfuri, asigurînd securitatea transporturilor 
şi desfa•oerea bunur-ilor, sigurant•a pensoanel.or şi vămuirea mărfurilor 
aflate in tranzit. 

Unificarea teritoriului statului feudaJ moldovean, înălţarea fortifi­
caţiilor, formarea şi dezvoltarea oraşelor ca centre de produtţie şi 
de SIChimb, sî•nt unrnări fir·eşti ale Hniştei interne, asigurate de consoli­
darea autorităţii centrale în urma înlăturării dominaţiei străine, şi 
constituie, în acelaşi timp, baza amplificării producţiei interne. 

Se cuvine a face aici precizarea că subliniind cum se cuvine rolul 
predominant al producţiei interne în progmsull oconomi1c al ţării în 
general şi în crearea fortificaţiUor în particular, nu trebuie neglijată 
nici un moment importanta schimbului şi a căilor de comerţ. Producţia 
de mărfuri, schimbul şi organizarea militară se găsesc într-o interde­
pendenţă pe care dasidi marxismului au subHnia,t-o cu deosebire. 
"E:ste Îl1l firea llllcrurilor - arăta Marx - ca înfda,tă ce indUIStria orăşă­
nească se separă de cea agricolă, produsele ei să devină de la început 
mărfuri şi deci, vînzarea lor să necesite mij locirea comerţului. Spri j i­
nir·ea comerţului pe dezvoJ,tama oraşellm, pe de o piarte, şi COI!ldit•io­
na.ma ·alc•esteia dim. unrnă die căil:lre cornmţ, pe de al·tă parte, sÎIIlil: astfel 
de la sine inţe}es " 18. 

CăHe de comerţ constituiau însă în acelaşi timp şi directii strate­
gice, ducînd la centre importante din punct de vedere economic şi 
militar, centre ce constituiau obi,ective strategice. Din acest punct de 
Vlederre ei.Site Îlll arfia!ra 0111Î1Cănei ·ÎIIlldloieold 'Că primele cetăţi de p.i•atră a.le 
MoLdovei jumJU un rol m�Utalf de prim ordm pTilll inlterzdlceroa căilor 
pr:obaMle de ialvarzrlle. 

Abia după şi prin construirea acestor cetăţi (�i a unor fortificatii 
urbamie cum rvom Viedela de tnJdaltă) , aJUtorJitaftea oentrailă er.a coo•Siold­
dată BISIUipra W1lUii ilntimls tefliil:lo,niu iall" căi�e de oottnellţ prdtn ţ1a11"ă avelaJU 
g.aJ'Ialilltaftă b1.l1Tha desfăş/u:J1alrle a tTaii'llSiporturl�olf, aceaJS!ta dilll urmă illlJtelfe-

18  K. Marx, CapllaluJ, III, partea intiia, p. 325. 
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sÎilld în cel JI1Iali inall't gnad attt MOILdova drt:, mai cu seamă PolOtll!ia. 
Nu omilbem, deSiilg!uir, i!tiJC.i cetailaJltă furrocţie, la fel de .importCIII1ltă, p.e oare 
oetăţdlle dOIIll!lleşbi (rnad a\les 'Îlil MoldloJVa) 10 rvor ICliVea în înltreaga lor exis­
tem.ţă şi am.ume pe aJoeea de a �ime in •a!Sicm1tare Şi 1Sil11})1ll1llere �orţele 
soc'i,al·e 51Uipll51e ccxn'tfl()lru.liUJ.i lor - alt!îrt orăŞ.eJilli dt şi ţă!r.ani - şi de 
a le oprirna in oarz de nes'lllpWllere. 

Abia după zidirea acestor cetăţi erau create condiţiile care să fa­
vorizeze, prin interese comune, apropierea politică dintre cele două 
state vecine. Abia acum putea Polonia să considere că inter·esele sale 
in Moldova pot fi într-adevăr asigurate şi garantate de autoritatea 
voievodală de la Suceava 19. 

De aceea, revenind acum la discuţia de mai înainte privitoare la 
inexistenţa în Moldova (şi  în Maramureş) a unei experienţe în construc­
ţiile defensive din piatră şi ţinînd seama atît de răspîndirea tipului de 
cetate patrulater ( folosit cum vom vedea îndată, la Cetatea Scheia, 
Cetatea de Scaun şi Cetatea Neamţului) , în regiunile polono-baltice, 
cît şi de legăturHe pe care vedem că Moldova le avea cu aceste regiuni , 
considerăm şi noi că, într-adevăr, primele cetăţi din piatră ale Moldo­
vei au putut fi construite numai "sub influenţa şi poate chiar cu ajuto­
rul polonilor sau lituanienilor"20, interesaţi direct în siguranţa căilor 
de comerţ prin Moldova şi numai în acest sens, "dispuşi să sprij ine 
aspiraţiile de libertate ale moldovenilor"21• 

Cele dintîi cetăţi de piatră ale moldovenilor, cunoscute acum din 
punct de vedere tehnic gf\aţ·ie cercetărilor arheoiogiiCe, au în totalitart:e 
la bază planuri rectangulare, specifice şi caracteristice regiunilor de 
cimpie. Judecînd in funcţie de felul oarecum bizar în care s-a aplicat 
la condiţiile de teren ale Succvei sau Neamţului planul de cetate rectan­
gulară foarte potrivit şi specific regiunilor de cîmpie, se pare că expe­
rienţa anterioară a colliStrlllctorHor chemaţi de voievodul moldovean 
se întemeia exclusiv pe astfel de planuri de vreme ce abaterile de la 
cel de bază sînt atît de mici şi impuse fără îndoială de relieful deluros 
din nordul Moldovei. Aşa, de pildă, pentru cetăţile de la Scheia şi de la 
Neamţ, locurile şi suprafeţele restrînse de teren au impus abateri sen­
siJbH�e de }.a pl•aniU� reCba!llgiUla'r i111.jţiai. La OeJt,aJtea Schei1a,  datorită con­
figuraţiei terenului planul a căpătat forma unui romb cu laturile aproape 
paralele şi egale, lungi de 36 m şi groase de 3 m, avînd la colţuri cîte 
u.n turn redangular sau romboidail în fuructie de teren 22• Tot as.tfel , Ce­
tatea Neamţului deşi prezintă un pl�n rectangular, cu zidurile de apus 

19 Inainte de construirea unor puternice cetăţi domneşti in Moldova nu era exclusă 
.posibilitatea jefuirii oaravanelor de comert. Faptul acesta cit şi prezenta unor ne­
gustori din Polonia pe teritoriul moldovean, incă inainte de incheierea aliantei 
moldo-polone, sint atestate de imprejurarea că la 9 februarie 1386 Roman, fratele 
şi asociatul la domnie al lui Petru Muşat intervenea şi da porunci in numele 
domnitorului in favoarea a patru negustori germani din Lemberg şi Cracovia ce 
fuseseră prădaţi in Moldova. Al. Czolowski. Pomniki dziejowe Lwowa, Lemberg, 
1 892, p.  56, actul din februarie 1 386, apud P. P. Panaitescu, Mircea cel BătrJn, 
Bucureşti 1944, p. 233. 

20 V.Vătăşianu, op cit., p. 290. 
21 Ibfrlem. 
22 Gh. Diaconu şi N. Constantinescu,' Cetatea Şcheia, p. 3 1 .  
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şi de răsărit mai lungi cu cîţiva metri decît celelalte două ( 47 m şi 40 
m faţă de 38 m) aceeaşi suprafaţă redusă de teren de pe dealul Pleşuvul 
au impus constructorilor modificar,ea planurilor iniţiale, de data aceasta 
prin di,spuner·ea turnurnor de colţ, de asemenea r'octangulare, nu în ex­
teriorul fortifiiCaţiei, cum era firesc, ci î:n interiorul a'cesrt:ei•a 23• Aceeaşi 
suprafaţă constructivă redusă a determinat ca, atît la Cetatea Scheia 
cît şi la Cetatea Neamţului, să nu existe, în afara turnurilor, alte con­
structii interioare, garnizoanele respectiv,elor cetăţi fiind obligate să lo­
cuiască în turnuri. Numai la Cetatea de Scaun a Sucevei atît terenul 
cit şi destinaţia de reşedinţă voievodală au favorizat realizarea unui 
plan mai apropiat de cel iniţial. Cetatea de Scaun are laturile de 36 X 
40 rri, iar la colţuri şi pe mijlocul laturilor este dotată cu turnuri rec­
tangulare (4 x 4 m) dispuse în exteriorul zidurilor. Mai mult, la Ceta­
tea de Scaun, spre deosebire de celelalte două, existau construcţii inte­
rioare, menite să adăpostească familia şi anturajul domnului24• 

Rezultă, aşadar, din cele relatate pînă aici, că pentru ridicarea pri­
melor cetăţi din piatră ale Moldovei, Petru Muşat a fost pus în situaţia 
de a apela la meşteri constructori din nord, din zonele baltice, experien­
ta internă nepermiţîndu-i ,  oricum, asemenea realizări. 

In sprijinul acestei interpr•etări şi, deci, a originii polono-baltice a 
tipului de cetate cu plan rectangular pare să vină şi cetatea de la Dio­
sgyOr (Ungaria) , cea mai apropiată analogie pe care o cunoaştem, sub 
raportul planului şi cronologiei, cu Cetatea Neamţului mai ales25. Intr­
adevăr, cetatea de la DiosgyOr are plan pătrat, la colţuri turnuri interi­
oare rectangulare şi este construită de regele Ungariei Ludovic cel Mare 
după 1364 şi înainte de 1381 .  Fiind zidită spre graniţa de nord-est a Un­
gariei, în vremea cînd, du:pă moart·ea lui Cazimir cel Mare, regii ma­
ghiari Ludovi.c oel Mare şi Sigismud de Luxemburg au oondlUS şi Polo­
nia ( 1370--1384) socotim, îan.preună cu Radu Popa, că cet,atea de la 
Di6sgy6r pape a i1ndk,a o da1tă maJi muJH oni1gi1I11ea .pololllio-bal!tkă a 
a aces.tui tip. 

Importanţa cetăţilor nou construite reiese cu pregnantă atît din 
omagiul din 1387 în care se spune . . . . . ne facem supuşi cu omagiu, pe 
noi , poporul şi ţara noastră, cetăţile Moldovei şi celelalte domenii . . .  "26, 
cît şi din faptul că inainte de 1 388 una din cetăţile de la Suceava deve­
nise reşedinţă domnească de vreme ce, la aoeastă dată domnitorul înşu�i 
se afla .. în cetatea Sucevei"21. 1 

Dar, aşa cum sugerern mai inaint·e, analiza modului de apariţi,e şi 
de evoluţie a ceUiJ.ilor moldoveneşti la sfîrşitul secolului al XIV -lea 
vădeşte că ele reprezentau, prin garnizoanele cu care erau înzestrate, 

23 N. Constantinescu, Dale noi ln Jegdlurd cu Cetatea Neamtului, in SCJV XI, 1 ,  
H IGO, p. 81-105. l n  aceeaşi problemă cf. Gh. Diaconu, i n  Dac/a, N.  S., III, 1959, p .  
535-552 ; Radu Popa, Cetatea Neamtului, Bucureşti, 1968, p, 27. 

24 M. D. Matei Contributii arheologice Ia istoria oraşului Suceava, p. 1 09. 
25 Marjalaki Kiss Lajos, Ferenczy K•aroly, Beszih Andor, A Di6sgyoli var, Borsad­

Abovj-Zemph�n Megye Miiemlekei, Borsod megyei Nyomd.aipari V. Mişcolt, 1 % 1 . 1V, 
p. 14, şi urm. Cf. şi Radu Popa,op. cit., p. 27, căruia ii aducem şi aici multumi­
rile noastre pentru informatiile date in legătură cu cetatea de la Di6sgyor. 

26 M. Costăchescu, op. cit., p. 600. 
27 Ibidem, p. 604. 
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centre de dominare şi conducere a unor regiuni întinse şi etape în pro­
cesul de unificare a întregului teritoriu est-carpatic într-un singur stat. 

In acest sens considerăm că este suficient să amintim numai că 
cercetătorii sînt în general de acord că în centrul şi estul Europei teri­
toriuJ s·llaJbu1ui fieUJda·l i1a fiinţă, în vh;tu�a prooeSilllliUJi sodaJ-eco:nomk 
intern, datorită legăturilor social-economice obiective dintre comuni­
tătile aceluiaşi teritoriu, dar şi prin , .activitatea organizaţiei militare a 
nobilimii feudale, a aparatului de constrîngere, a cnej ilor, a voievozi­
lor"28. Or, dacă o asemenea situaţie este constatată în genere în centrul 
şi estul Europei, cu atît mai firească ne apare ea în Moldova unde crea­
rea statului se realizează mai tîrziu şi în condiţiile impuse de existenţa 
in jur a unor state puternice şi cu tendinţe expansioniste. Faptul acesta 
se constată, de a'ltmiruteri, cu destulă uşurinţă atUIIllci oînd se analizează 
mai stăruitor cetăţile Moldovei lui Petru Muşat. Atît izvoarele scrise cît 
şi datele arheologice atestă că in timpul acestui voievod în Moldova 
existau ul'măt·oare�e cetăţi : Cetatea de Soaun a SUJcevei, menţionată 
documentar, după cum am văzut, începînd cu 10 ianuarie 1388 ; Cetatea 
Scheia, identificată şi ceroetată exclusiv pe cale arheologică şi care pare 
di. premerge cu puţin în timp Cetatea de Scaun ; Cetatea Neamţului, 
menţionată documentar începînd cu 2 februarie 1395 dar cu dovada 
arheologică fermă că a fost zidită în timpul lui Petru Muşatinul ; cetăţile 
Hotin, Ţeţin.a şi Hmie'l,ov, menţiiOIIltalte îm. timpul oeliUJi de a1 tr�ilea dom­
nitor muşatin, Ştefan , dar în legătură cu care există sufidente temeiuri 
să se considere că şi ele datează dintr-o etapă· anterioară. 

Intr-adevăr, la 6 februarie 1.395 boierii domnului moldovean Ştefan 
Muşat asigură pe regele palon că va fi depus omagiul de vasalitate şi 
că nu vor fi discuţii în legătură cu Colomeia şi Pocuţia, dar că în ceea 
ce priveşte însă cetăţile Ţeţina şi Hmielov se arată că numai voievodul 
Moldovei va fi in măsură să discute cu suzeranul său29. Rezultă de aici 
ca la 1 395 exi.stau O'areoari dif·erende în legătură cu Pocu�i'a stăpînită 
de poloni şi cu Ţeţina şi Hmielovul, intrate de mai multă vreme în com­
ponenta statului moldovean. Pentru o deplină şi justă înţelegere a fap­
telor considerăm însă necesar să revenim la evenimentele din timpul 
lui Petru Muşat cînd, după cum am văzut, se stabilea hotarul între Mol­
dova şi statul polono-lituanian al lui Vladislav Jagello. 

In urma primului omagiu depus de Petru are loc şi celebrul împru­
mut de 3000 ruble de argint făcut în 1 388 de regele palon la domnul 
Moldovei30 căruia îi zălogeşte, ca garantie a înapoierii sumei împrumu­
tate, Haliciul cu întregul ţinut in care intra şi Pocuţia. Suma împrumu­
tată nu va fi restituită niciodată, ceea ce va provoca o serie de conflicte 
intre cel,e două state pentru Pocuţia. Cît priveşte cele două cetăţi po­
menite mai sus - Ţeţina şi Hmielovul - se pare că apartineau de la 
tnceput statului moldovean întrucît regiunea în care se găsesc aceste 

28 A. N. Nasonov, Russkaia zemlia i obrazovanie teritorii drevnerusscogo gasudarstovo, 
Moscova, 1 951 ,  p. 217. 

29 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti Jnalnte de Ştefan cel Mare, Il, laşi, 
1932, p. 610. 

30 Petru Muşat acordă ca imprumut lui Vladislav Jagello suma de 3000 ruble şi 
nu 4000 cit ceruse acesta. Ibidem, Il, p.• 604. 
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fortificaţii, şi care poartă numele de Ţara Şepeniţului, intrase în compo­
nenrţJa Sltart:ul!Uii ffiioJidO'VIeaiD. dUJpă îmde�părtarea de adiCii a dominaţi,ei tătare 
în 1 36231, Faptul acesta merită o subliniere aparte întrucît s.e pare că 
Ţara Şepeniţului este singura regiune ce a intrat în componenta statului 
feudal prin eliberarea ei de sub dominatia tătară şi poate chiar prin 
ridi�earea oondUJcă1ori'lor din Şepeniţ la conduoerea st,atului moldovean 
însuşi. Este, se pare, oa'Zflll VIOi,eiVIodului Petru Muşat însuşi ,  a cărui ori­
gine Î1rucă necunoSicUită lCiisă posibilă eventlllalitatea oa membrE f,ami'liei 
Muşat să se fi ridicat din această, zonă a Şepeniţului eliberată de Bogdan 
1 de sub dominaţia tătară. Faptul, relatat de Nicolae Iorga, că Petru 
Muşat păstrează pînă destul de tîrziu titlul de . ,staroste pentru tinutu­
rile de curînd alipite la Moldova - Ţara Şepeniţului"32 pare să înles­
nească o asemenea interpretare întărind în acest fel ipoteza unificării 
Şepeniţului cu Moldova prin lupta comună împotriva tătarilor şi prin 
ridicarea la tronul moldovean, după moartea lui Laţcu voievod în 1 373, 
a familiei conducătoare din Şepeniţ, familie reprezentată prin ·fiii  Marga­
retii şi, se pare, ai lui Ştefan voievodul Şepenitului33. Aceeaşi interpre­
tare pare a fi în mod suplimentar susţinută şi de faptul că una din cetă­
ţile cunoscute ale acestei regiuni, cetatea Hmielov - fostă probabil 
reşedinţă din pămînt şi lemn a căpeteniilor Şepeniţului34, ca toate for­
tificaţiile aparţinînd formaţiunilor politice prestatale - dispare destul 
de curînd din documente, ceea ce lasă să se înţeleagă că nu mult după 
inglobarea ei în limitele statului feudal moldovean a încetat să mai exis­
te, documentar locul ei fiind preluat de . ,Ţara Şepeniţului" unitatea te­
ritorial-administrativă a Moldovei. Insuşi faptul că s-a păstrat destul 
de tîrziu n'lliinele fo1stei aut,onomii l01cale sub forma de . ,ţară" pmbc.:tză 
că avem de-a face cu o formaţiune politică intrată în componenţa sta­
tului feudal, tot aşa cum alte . ,ţări" ,  de pildă, în Transilvania secolului 
al XIII-lea - Ţara Bîrsei, Ţara Făgăraşului etc. - sînt considerate a 
reprezenta rămăşiţe ale unor formaţiuni politice în aceste locurilS, 

Cît priveşte cealaltă cetate, Ţeţina, situaţia este şi mai puţin clară 
deoarece, in condiţiile lipsei cercetărilor arheologice, sîntem puşi in 
situaţia de a opera exclusiv cu datele extrem de sărace şi lacunare ale 
izvoarelor scrise. Ruinele ce se mai păstrau încă cu ani în urmă pe 

31 Vezi mai sus nota 8, 
3::! N. Iorga, op. cit., p. '  225. 
33 Ştefan Pascu, Contribuţii documentare la istoria românilor 1n sec. Xlll-XIV, Bi­

blioteca Institutului de istorie naţională XIX, Sibiu, 1944 ,p. 52 ; P. P. Panaitescu, 
Din istoria luptei pentru independenţa Moldovei . . . .  in Studii, IX, 4, 1956. p. 
109, CI. şi Petru Tomaschek, Cercetdri noul despre Margareta Muşata, Siret, 1927, 
p. 1 -2, unde se sugerează ideea că in lupta dusli impotriva tătarilor, Bogdan 1 
a eliberat voievodatu1 de Şipenit condus de Ştefan iar acesta din urmă s-a că­
sătora cu Margareta, fiica lui Bogdan, şi, deci, sora lui Laţcu şi in modul acesta 
.. tara Şepenitului", a fost inclusă in limitele statului feudal Moldova. Ideea lui 
Tomaschek pare a fi intlirită de relatarea arhiepiscopului Ioan de Sultaniech că 
Margareta Muşata ar fi fost o autohtonii convertitli la catolicism. St. Papacostea, 
Un cdldtor 1n ţdrile române la lnceputul veacului al XV -lea, in Studii, A VIII, 1 ,  
1 96 1 .  p. 173. 

34 T. Bălan, op. cit., p. 1 1  şi urm. 
35 Ştefan Pascu, tn Istoria medie a României, partea intii, Bucureşti, 1 959, p, 295. 
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creasta unui deal d e  Hngă Cernăuţi 36, n u  permiteau s ă  s e  distingă nici 
atunci decît "temelia unui turn de formă pătrată şi un zid cu contrafort 
de pe latura de nord a cetăţii" 37• In asemenea împrej urări --şi ţinînd 
seama numai de faptul că este vorba de o cetate din piatră, se pare, cu 
plan rectangular şi  cu turnuri patrate, de genul celor construite în 
timpul lui Petru Muşat la Scheia, Cetatea de Scaun a Sucevei şi Ceta­
tea Neamţului, şi totodată de menţionarea ei documentară începînd 
·cu anul 1 395, coruc;iderăm că n-<a putut fi zidită deciît de moldoveni 
in timpU!l celui dintîi vraiervod muşatin ,  odlată cu c·elela1te cetăţi de 
acest gen înăJţate în timpul şi sub conducerea acestui prim constructor 
moldovean de fortificaţii de piatră. Oricum ar fi, neîndoielnic rămîne 
faptul că la 1395 Hmielovul şi Ţeţina constituiau certe realităţi moldo­
veneşti. Peste doi ani, la 3 februarie 1 397, apare pentru prima dată 
menţionat în documentele scrise şi "Ştefan de Hotin" 38, ceea ce pare 
a indica funcţionarea la această dată şi a Cetăţii Hotin, construită 
şi ea probabil tot în timpul lui Petru Muşat ca şi Cetatea Neamţului 
umlde am oOIIllSitafta1t că, deşi doaumerubalf e me111ţioalia•tă nruma� Î:nlcepî1nd 
cu anul 1 395, cercetările arheologice au făcut din plin dovada că a 
fost zidită în timpuJ lui Petru 39. 

Situaţia aceasta generală este confirmată, pe de altă parte, de un 
izvor scris extern, de o excepţională însemnătate, de la sfîrşitul seco­
lului al XIV-lea şi anume de cunoscuta listă a oraşelor moldoveneşti, 
cuprinsă în lista generală a oraşelor din vechile cronici ruseşti. In 
acest document, datat în jurul anului 1 390 40, se face în chip expres 
următoarea precizare : "Tîrgul Iaşi pe rîul Prut, Tîrgul Roman pe 
Mol�va, Neamţ, în munţii Piatra lui Crăciun, Suceava, Siret, Baia, 
Ţeţina, Colomeea, Cetăţuia pe Ceremuş. Pe Nistru Hotin. Acestea 
sînt ... oraşele moldoveneşti" 4 1. 

3tJ V. Vătăşianu, Istoria artei Jeudale ln tdrile române, 1, Bucureşti, 1959, p. 295. 
37 Ibidem. 
38 M. Costăchescu, op. cit., p. 617. 
39 Vezi mai sus nota 23. 
40 Savantul sovietic M. N. Tihonov, propune datarea alciituirii listei generale a 

oraşelor din vechile cronici ruseşti intre anii 1387- 1392, în lstoriceskie zapiski, 
voi. 40, MoscoV!a, 1950, p. 218-219. Alexandru Andronic, care a publicat şi comen­
tat fragmentul cu oraşele moldoveneşti, propune dat.area acestuia in timpul dom­
niei lui Petru Muşat ( 1 375-1392). Al. Andronic, Oraşe moldoveneşti ln secolul al 
XIV-lea ln lumina celor mai vechi izvoare ruseşti, in Romanoslavica, XI, 1 965, 
P. 210. ln ceea ce ne prjveşte, şi Unind seama numai de prezenta în listă a ora­
şului Roman, a ciirui. cercetare arheologic! am efectuat-o in colaborare cu 
M. D. Matei, incliniim a fi de acord mai degrabii cu M. N. Tihonov. După cum 
v om vedea indatli, existenţa oraşului Roman nu poate fi admisă mai devreme de 
anul 1 386. 

41 Al. Andronic, op. cit., p. 209 care sesizează, just dupli. părerea noastră, atit faptul 
că Cetăţuia de pe Ceremuş este de fapt cetatea Hmielov, cît şi imprejurarea eli. 
oraşul Colomeea apare in listii ca apartinind Moldovei intrucit el fusese zălogit 
in anul 1 388 de Vladislav Jagello lui Petru Muşat şi va rămîne in stăpînirea Mol­
dovei pinii in preajma anului 1395 cind am văzut cii boierii lui Ştefan Muşat 
asiguraseri!. pe Vladislav Jagello cii nu vor mai fi discuţii in problema Colomeei, 
Ibidem, p. 215. Citarea oraşului Colomeea ca apartinind Moldovei ar fi, deci, o 
altii dovadii cii lista oraşelor moldoveneşti a fost intocmHii după 1 388. 
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Din cele spuse pînă aici s-a desprins, credem, cu suficientă clari­
tate ideea că în timpul domniei lui Petru Muşat, chiar dacă nu cuprin­
dea încă decît numai jrumătatea de nord a teritoriului românesc de la 
răsărit de Carpaţi, era înzestrată cu puternice fortilficaţii şi dispunea, 
deci , de o putere economică suficient de însemnată spre a putea suporta 
nu numai efortul material cerut de ridicarea acestor cetăţi dar şi 
posibilitatea de a acorda pe deasupra puternicului rege polon un îm­
prumut de 3 000 ruble. 

In această situaţie, efortul principal al statului moldovean se va 
indrepta, de acum încolo, cu precădere spre sud unde rămăsese încă 
un însemnat teritoriu în stăpînirea feudalilor locali sau a tătarilor. 
Nu este, de aceea, întîmplător că dacă pentru epoca primului domnitor 
muşatin Cetatea Neamtului reprezenta cea mai sudică fortificaţie a 
statului moldovean, abia la sfîrşitul acestei domnii - în orice caz 
inainte de 1 392 - Roman Muşat, primul domn ce se va intitula chiar 
de la început "Voievod al Moldovei şi Domn al întregii Ţări a Mol­
dovei, din munte pînă la ţărmu1 mării" 42, comrplet€,ază sistemu� d€ apă­
rare a ţării prin construirea celei mai sudice cetăţi din interiorul 
Moldovei la sfîrşitul secolului al XIV -lea, cetatea din lemn şi pămînt 
de la Roman. 

Datele furnizate de cercetările arheologice efectuate aici timp de 
mai multe campanii - şi în primul rînd tehnica străveche a palisa­
delor cu construcţii din lemn interioare şi prezenţa stăruitoare a lui 
Roman în atC.eastă for.tifioa·ţie - oferă dovezi a�pmarpe sigure că 
cetatea muşatină de la Roman a constituit sediul reprezentantului au­
torităţii centrale în zona de sud a Moldovei în timpul şi imediat după 
includerea acesteia în limitele statului moldovean. Intr-adevăr, datele 
tehnice ale construcţiei arată că palisada cetăţii era reprezentată de 
fapt de un şir de construcţii din lemn acoperit cu pămînt, în măsură 
să adăpostească o garnizoană destul de numeroasă. Aşadar cetatea din 
pămînt şi lemn de la Roman avea scopul de a oferi adăpost reprezen­
tantului autorităţii domneşti venit în aceste părţi cu scopul de a in­
staura şi consolida autoritatea domniei din Suceava asupr.1 regiunii 
sudice a Moldovei în actiunea de unificare a întregului teritoriu mol­
dovean, şi prin aceasta un punct bine fortificat în calea unor eventuale 
atacuri venite atît din partea feudaJilor locali, abia supuşi statului 
feudal moldovean, cît şi din partea eventualilor lor aliaţi, tătari i .  ln 
egală măsură cetatea nou construită va oferi protecţie producţiei de 
mărfuri şi relaţiilor de schimb în această zonă, oraşul medieval luînd 
naştere în jurul şi sub protecţia cetăţii muşatine. 

Stabilindu-se, pe bază arheologiiCă în principal, că cetatea din pă­
mînt şi lemn de Ja Roman a fost ridicată de Roman Muşat, fratele şi 
probabil asociatul la domnie al lui Petru Muşat 43 - şi în această ca­
litate se pare că era şi reprezentant al autorităţii centrale în această 
regiune abia intrată sub protecţia şi stăpînirea statului moldovean şi, 
desigur, autor al acestei acţiuni - există acum posibilitatea unor pre-

42 M. Costăchescu, op. cJI., p, 608. 
43 P. P. Panaitescu, Mircea cel Bdlr1n, p. 233. 
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c1zan cronologice mai  ferme în legătură cu data construirii cetăţii ş i ,  
prin aceasta, a momentului cînd se înfăptuieşte extinderea autorităţii 
statului moldovean pînă la Marea Neagră, operaţii pe care le constatăm 
dej a consfinţite în uricul lui Roman Voievod din 30 martie 1 392. 

Pe Roman Muşat îl întîlnim pentru prima dată in februarie 1 386 
in Moldova unde acţionează în numele domnului de la Suceava în 
favoarea unor negustori din Lemberg, prădaţi în părţile sudice ale 
ţării 44• Ştirea aceasta pare să indice tocmai momentul în care domnia 
:începea efortul de a asigura ordinea în interiorul întregii ţări. La 
această dată constatăm, deci, că Roman începuse actiunea, purtată în 
numele fratelui şi domnului său din Suceava, de aducere la ascultare 
a sudului Moldovei. Or, tocmai în vederea acestei acţiuni a ridicat 
Roman Muşat cetatea sa din lemn şi pămînt, o fortificaţie cu destinaţie 
oarecum temporară, după cum temporară era şi misiunea ei, înzestrată 
însă cu amenajări complexe care să ofere protecţie atît lui Roman şi 
anturajului său cît şi oastei pe care o comanda el însuşi. Cercetările 
arheologice de aici au mai dovedit însă că in imediata apropiere a 
cetăţii din lemn şi pămînt de pe malul stîng al rîului Moldova, şi 
sub protecţia ei a luat imediat naştere o aşezare de meşteşugari şi 
negustori care deservea la--început numai garnizoana cetăţii dar care 
se dezvoltă aşa de rapid încît într-un interval de timp extrem de scurt 
se şi fortifică cu şanţ de apărare şi palisade proprii : este vorba de 
oraşul medieval Roman care ia naştere în acest fel şi aproape conco­
mitent cu cetatea muşatină de alături oferind pentru Moldova cel mai 
clasic exemplu de formare a unei aşezări urbane lîngă şi sub protecţia 
unei fortificatii. 

Ţinînd seama de faptul că la 30 martie 1 392 Roman I dă cunoscutul 
său urie .. în cetatea noastră a lui Roman voievod" 45 şi că aproximativ 
in acelaşi timp, lista oraşelor moldoveneşti menţionează .. Tîrgul Ro­
man" ca dej a  existent, considerăm că ambele complexe - atît oraşul 
c ît şi cetatea muşatină care, oricum, îl precede în timp chiar şi cu 
foarte puţin - au fost realizate între 1386 şi 1 39 1 .  Prezenţa stăruitoare 
a lui Roman în cetatea care-i va purta mai tîrziu numele şi dezvolta­
rea vertiginoasă tocmai din această cauză a aşezării urbane de alături . 
care va prelua şi va transmite pînă în zilele noastre numele aceluiaşi 
voievod întemeietor, se explică şi condiţionează atît prin activitatea 
susţinută şi intensă pe care o va fi desfăşurat Roman în această parte 
a Moldovei 46, cît şi prin obiceiul de instaurare în cazul asocierilor la 
domnie ca domnul asociat să aibe o altă reşedinţă decît domnul care 
asociază. Situaţia aceasta o constatăm acum în cazul fraţilor asociaţi la 

44 Vezi mai sus nota 19. 
45 DIR, veacul XIV-XV, A. Moldova l ( 1 384- 1 475). p. 2-3. 
46 Şi in alte părţi de la vest şi est de ţara noastră se cunosc destule cetăţi ridicate 

in acţiunea de unificare a teritoriului unor popoare, respectiv, in formarea teri­
toriului statelor feudale. Vezi, de pildă, rolul cetăţii Praga în stăpînirea teri­
toriului de la est de riul Viltava şi in crearea statului feudal ceh. Jaroslav 
Kudrnăc, in SCIV, 18, 2, 1967, p. 280-281 .  Pentru regiunile estice vezi cazul ce­
tăţilor de la Raiki şi Kolodiajin, identice din punctul de vedere al construcţiei 
cu cetatea de la Roman. P. A. Rappaport, in MIA, p. 103 şi urm. 
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domnie în Moldova, Petru şi Roman Muşat, dar o cunoaştem şi din 
Ţara Românească unde, aproximativ în aceeaşi perioadă, Mircea cel 
Bătrîn rezida mai mult în vechea capitală de la Argeş, pe cînd Mihail. 
fiul şi asociatul său la domnie pune bazele Tîrgoviştei unde petrece 
cea mai mare perioadă de timp ca domn asociat 47. ln cazul lui Roman 
Muşat însă, atenţia pe care acesta o va acorda cetăţii şi oraşului Ro­
man şi după anul 1 39 1 ,  cînd rămîne singur în Scaunul Moldovei, se 
explică şi prin titulatura pe care o adoptă chiar de la începutul dom­
niei şi care sugerează că el , Roman 1 Muşat, fiind primul "Domn al 
întregei Ţări a Moldovei din munte pînă în ţărmul mării" 48 avusese 
pînă atunci (30 martie 1 392) încă importante probleme de rezolvat în 
părţile sudice ale ţării. Această titulatură are meritul de a preciza că 
abia la 30 martie 1 392 statul moldovean ajunse să stăpînească ţărmul 
Mării Negre şi că, deci, la această dată,  colonia genoveză de la Ce­
tatea Albă intrase în stăpînirea domnului Moldovei. Faptul ni s·e pare 
cît se poate de firesc dacă ţinem seama de s ituaţia precară în care se 
găseau coloniile genoveze de la Dunăre şi Mare la sfîrşitul secolului 
al XIV -lea datorită pericolului permanent al tătarilor de dincolo de 
Nistru sau al turcilor ce se impuseseră în sudul Dunării. Aşa cum 
genov,ezii de l'a ChiHa nu Vlor 'avea altă ieşire deoît a·ceea de a :se :supune, 
în anii 1403 sau 1 404, lui Mircea cel Bătrîn, personalitate politică de 
prim rang ce le putea asigura liniştea comerţului lor, tot aşa credem că, 
ceva mai devreme, genovezii de la Cetatea Albă s-au supus energicului 
Roman Muşat. Trecerea celor două colonii genoveze la moldoveni şi, 
respectiv la munteni este explicată atît prin situaţia politică ivită -
Roman 1 îşi impusese stăpînirea pînă la Marea Neagră, deci pînă la 
Cetatea Albă, iar Mircea cel Bătrîn, cucerind Dobrogea, va stăpîni 
pînă la Chilia - cît şi prin interesele comerciale diferite pe care cele 
două emporii genoveze de la Dunăre şi Mare le aveau : în vreme ce 
Chilia era legată mai cu seamă de comerţul cu Ţara Românească şi 
Ungaria, colonia de la Cetatea Albă, în schimb, avea interese şi legă­
turi mai puternice spre nord, prin Moldova şi Polonia. 

De altfel, şi fără a anticipa cu nimic cele ce vor fi prezentate pe 
larg la locul potrivit, trebuie precizat că instaurarea stăpînirii muntene 
asupra Chiliei pare să ofere ea însăşi răspuns la intrebarea care a 
suscitat atîtea diiSicuţii în legăltură cu looaHz•area Chiliei. Date fiind, 
pe de o parte, absenţa toba'lă a cer,cetări,lor arheo[ogiiCe, iar pe de aUa 
puţinătatea şi inconsistenţa izvoarelor scrise s-a ajuns în ultimii ani 
la formularea a două opinii distincte şi opuse şi anume 1 )  a existat 
o singură localitate Chilia, pe malul stîng al braţului cu acelaşi nume 
al Dunării, la Chilia Nouă, unde au stăpînit mai întîi bizantinii, apoi 
genovezii, muntenii şi în cele din urmă moldovenii care, in timpul 
lui Ştefan cel Mare au refăcut şi mărit vechea fortificaţie 49 ; 2) au 
existat două localităţi cu aceleaşi nume : Chilia Veche, situată în 

47 P. P. Panaitescu, op. cii., p. 55. 
48 Vezi mai sus nota 42. 
49 Opinie susţinută de P. P. Panaitescu mai intli In monografia Mircea cel Bdlrln, 

Bucureşti, 1944, apoi , şi mai cu se-amil., in articolul Legdturi moldo-polone ln .se­
colul XV şi problema Chl/lel, ln Romanoslavica, III, 1 958, p, 95 şi urm. 
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dr·eaJpta braţu�ui dunărean ChHt.a unde, î n  Delltă, pe un grind înaU a 
funcţionat Chilia bizantină, genoveză, munteană şi apoi moldoveană ; 
a existat apoi Chilia Nouă, situată în stînga braţului dunărean în faţa 
Chiliei Vechi, unde Ştefan cel Mare a zidit din temelii o nouă cetate 
în 1 479 50, 

In lumi111a celor disiCubate pînă a·cum ni se pare mai greu de admis 
o stăpînire a lui Mircea cel Bătrîn la nord de braţul Chilia, acolo unde 
moldovenii abia-şi instalaseră garnizoanele proprii. Mai lesne de îm­
brăţişat ni se pare deci al doilea punct de vedere exprimat mai sus 
intrucit ni se pare mai firesc şi în orice caz mai logic ca acela care 
stăpînea Dobrogea ( în cazul de faţă Mircea cel Bătrîn) să stăpînească 
şi Delta şi, numai în cazul in car•e ChiHa se a1Na în Deltă s-o deţină şi 
pe aceasta. Evident că un răspuns definitiv şi ferm nu-l vom putea 
avea decit atunci cind cel puţin la Chilia Veche vor.._ fi făcute ample 
ce11cetări arheolog.iJce. 

Rezultă, din cele arătate pînă aici, că la sfîrşitul secolului al 
XIV-lea se poate considera încheiat procesul de unificare a teritoriului 
moldovean, în ciuda faptului că în afara lui va mai rămîne o vreme 
Cetatea Chillil� şi teriltJOil'illlll ddn jlur, Sltărpîllllilte de mun1JI:e111L T01t aşa, din 
punct de vedere al forHfilcaţiHor, se poarte considera la a1cest sf•îrşit 
de veac încheiată o primă etapă în procesul de fortificare a ţării : în 
timpul voievozilor muşatini se puseseră oricum bazele celui dintîi 
sistem defensiv al ţării, sistem legat direct de unificarea teritorială 
a statului moldovean 51, de dezvoltarea şi protejarea producţiei interne. 
a schimbului şi, neîndoielnic, de apărarea tînărului stat împotriva ten­
dintelor marilor puteri feudale de a-i submina existenţa. 

Se poate concluziona deci că pînă la constituirea statului feudal 
populatia locală folosea în exclusivitate tehnica construcţiilor defen­
sive lucrate din lemn şi pămînt, ca rezultat firesc al unei experinţe 
dobindite vreme de mai multe secole anume în acest domeniu. După 
crearea statelor feudale româneşti, autoritatea centrală intervine cu 
hotărîre în lucrările de apărare organizînd construirea unor puternice 
cetăţi din piatră şi dezvoltînd pe o treaptă superioară străvechea 
tradiţie locală a fortificaţiilor din lemn şi pămînt. Prin acţiunea ener­
gică a autorităţii centrale - acţiune impusă de existenţa în vecinătate 
a unor state puternice şi cu tendinţe expansioniste - se crează în 
Moldova un sistem unitar de apărare bazat pe puternice cetăţi dom-

50 Vezi mai ales C, C. Giurescu, Princlpatele române la Inceputul secolului XIX, 
Bucureşti, 1957, p. 47-49 ; Idem, Tlrgurl sau oraşe şi cetăţi moldovene, Bucureşti, 
1967, p. 206 şi urm. 

51 Demn de remarcat este faptul c! ambele state feudale româneşti de la est şi sud 
de Carpaţi, după ce parcurserl in a doua j umătate a secolului al XIV-lea aceleaşi 
et&pe ale consolidării politice, desăvirşesc in acelaşi timp unificarea teritorială 
consolidind concomitent autoritatea statului asupra intregului teritoriu locuit de 
români in evul mediu la răsărH şi miazăzi de Carpaţi. Mircea cel Bătrîn şi contem­
poranul slu Roman I se intitulează aproape in acelaşi timp "singurul stăpînitor" al 
Ţlrii Româneşti şi respectiv al Moldovei, consfinţind astfel incheierea unificării teri­
toriale a celor două state feudale româneşti, Cf. pentru Ţara Românească P. P. 
Panaitescu, Documentele Tdrii Româneşti, l, Bucureşti, 1938, p. 82, iar pentru Mol­
dova, M. Costlchescu, op, cit., P. 608. 
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neşti zidite din piatră şi pe cetăţi din lemn şi pămînt, făcute tot din 
iniţiativa voievodală acolo unde interesele maj ore ale ţării impuneau 
aceasta. 

Este meritul cercetării arheologice româneşti din ultimii ani de 
a fi demonstrat şi stabilit că baz€ile arcesiui prim şi uniil:ar si,stem de 
apărare a gHurui·�ei}or şi Lnrt:erioru1ru� ţări� cru ceil:ăţi puteTIIlli.oe au fost puse 
de moldov·eni în timpul vroievodului Petru Muşat: Faţă de vremea cînd 
au fost conLStrruite şi de tehnica g•enera�ă de luptă a erpocH, se apreci•ază 
că cetăţHe moldov•ene er·au deosebit de puil:erniree fiind croru;truite după 
cele mai noi şi mai moderne principii. Ele reprezintă monumente de 
tehnică militară de apărare caracteristică perioadei dinainte de intro­
ducerea artileriei în focul luptelor. Atît datele tehnice (grosimea 
zidurilor şi turnurilor, şanţurile de apărare) , cît şi sistemul dispunerii 
lor în cuprinsul ţării au făcut ca cetăţile acestea să-şi poată îndeplini 
în bune condiţii sarcinile pînă cînd numai apariţia artileriei Ja asedii 
a permis unei personalităţi excepţionale cum a fost Ştefan cel Mare 
să dezvolte, să adapteze la noile condiţii de luptă şi să desăvîrşească 
acest prim sistem. 

Gener•arlizarea J1eilra�i1Hror de Jli10idUJcţi;e feudarlre îrn Moldova, ·a creş­
terii productivităţii muncii, a activităţilor meşteşugăreşti şi comer­
dlale protej ate de domnie, toate acestea au oonstituit baza ma.terială 
a efortului deosebit pe care l-a insemnat crearea sistemului defensiv 
al ţării MolrdroVIei. Fi.iln:dică, arşra rOU/IIl rară!ta Fr. EngeliS , ".armamentul, 
structura, modul de organizare, tactica şi strategia depind înainte de 
toate de gradul de dezvoltare a producţiei şi de comunicaţiile 
respedive" 52. 

Dar progresele realizate în Moldova în a doua jumătate a seco­
lului al XIV-lea pe plan ec1onromirc şi polirtk s-au concret.izat, în afara 
celor discutate pînă acum, şi în aparitia unor centre producătoare de 
mărfuri şi de schimb, anume oraşele feudale moldoveneşti. lntr.:adevăr, 
dacă elemente ale vieţii urbane sub formă de meşteşugari specializaţi 
vor fi existat la est de Carpaţi şi înainte de formarea statului feudal -
cum par să ateste cercetările de la Hlincea, Bîrlad, Echimăuţi, Alcedar 
şi din alte locuri - acestea au fost puternic lovite de invaziile 
;pecelll·eg•o-tăt•are oare au dis:trULS a•oerslte filiave îm.rcaputuri .  Viatra urbană 
în Moldova (şi nu numai aici) se constată abia după constituirea unei 
autorităţi f•eudale. Nu exiLStă abs•orlut ni•ci o dovaldă elooventă a anterio­
rităţii oraşului feuda•l moldovean faţă de statul feUJdal însuşi .  Lăsînd 
la o parte faptul că atît documentele interne cît şi cele externe (ne 
referim iarăşi la mult discutata listă a oraşelor moldoveneşti) men­
ţionează existenţa oraşelor în Moldova numai începînd cu finele vea­
cului al XIV-lea, dar nici cercetarea arheologică nu atestă o atare 
existenţă decît tot din această vreme. Pe baza cercetărilor arheologice 
s-a precizat că aşezările de la Suceava, Siret, laşi, Piatra Neamţ şi  
Roman prezintă caracterele unor centre urbane de la finele secolului 

52 Fr. Engels, Anli-Diihring, Ed. PMR, Bucureşti, 1952, p. 195. 
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al XIV-lea şi că unele, între care şi Suceava, vădeau la mijlocul 
aceluiaşi secol doar . ,un avansat stadiu al procesului de urbanizare" 53• 
De aceea socotim foarte îndreptăţită observaţia savantului sovietic 
Polianschi, după care . ,asigurarea veniturilor în bani şi crearea unor 
centre comercial-meşteşugăreşti, adică a oraşelor, a devenit sarcina 
principală a politicii economice a feudalilor" 54. Sarcina aceasta, în­
deplinită în apusul Europei de diferite autorităţi feudale puternice, 
proprietare de domnii străjuite de fortiflicaţii proprii (castele ale mari­
lor feudali, mănăstiri sau abaţii fortificate, acele . ,civitas") a revenit în 
Moldova autorităţii centrale (domJil.i,ei) oa stăpînă a în<tregii ţări, deci 
şi a teritoriului fiecărui oraş. Activitatea lui Roman 1 ni se pare a fi 
o ilustrare moldovenească a acestei situaţii cu valabilitate general 
europeană. De aceea, în pofida contestării lui de către unii istorici 55, 
noi considerăm că exprima o realHate răspunsul Divanului domnesc 
al Moldovei din 1 9  februarie 1 872 dat unei întrebări a guvernului 
austriac : . ,Tot locul ţărei Moldovei dintru început locu domnesc a 
fost, şi la locurile unde s-au socotit să fie tîrguri, le-au numit şi le-au 
făcut tîrguri, cu locu împrejur îndestul, spre îndestularea orăşeni­
lor" 56• 

Şi mai importamtă este în:să, dlim puiillotul .11\0IS!lru de vedrer,e, constata­
rea făcută tot pe baza cercetărilor arheologice, că cel puţin unele 
din oraşele moldoveneşti au dispus de fortificaţii proprii lucrate din 
lemn şi pămînt. Chiar dacă, pentru moment, datele arheologice pe care 
le avem la îndemînă in legătură cu existenţa fortif.icaţiilor orăşeneşti 
se referă numai la Siret, Suceava, Roman şi Orheiul Vechi ,  nu este 
exclusă posibilitatea să se constate în viitor că şi alte oraşe moldove­
neşti au diiSpus de fortifioaţii pro!prii , despre unul dinilre a1cestea exis­
tînd dej a o informaţie s.cr-iiSă 57, 

Dacă problema absentei sau existenţei fortificaţiilor de caracter 
urban din Moldova a fost pînă acum considerată de istorici ca un ele­
ment secundar, fie şi datorită unor informaţii insuficiente şi destul de 
lacunare, ultimele cercetări arheologice au dat în schimb o altă valoare 
fortificatiilor orăşeneşti. Cu toate că fortificaţiile urbane din Moldova 
acum cunoscute nu ofereau un maximum de eficacitate din punct de 
vedere al apărării - ca absolut toate fortificatiile similare de pretu-

53 M. D. Matei, Unele probleme ln legătură cu 1nceputurile vietii orăşeneşt/ la 
Suceava, in SCIV, XI, 1 , 1960, p. 120. 

54 F. 1. Polianschi, Despre producţia de mărfuri ln feuda/ism, in Analele Româna­
Sovietice, Istoric, 3, 1953, p, 92, 

55 C. C. Giurescu, T1rguri sau oraşe şi cetăţi moldovene din secolul al X-lea plnă 
la mijlocul secolului al XVI-lea, E.A., Bucureşti, 1967, p. 10. 

5G Th Codrescu, U ricariul, laşi 1889, XI, p. 253. Cu deplin temei observ! regretatul 
P. P. Panaitescu, in ultima sa lucrare, eli "StApinirea domnului asupra oraşelor 
moldovene nu provine, ca pentru restul ţării din aplicarea dominiului eminen!>, 
ci este urmarea proprietăţii domneşti asupra solului pe care s-au format ulterior 
tirgurile", P. P. Panaitescu, Oraşe ln Moldova, in Magazin istoric, III, nr. 9 (30), 
sept., 1969, p. 17. 

!:ii Este vorba de fortificalia oraşului Baia prezentată de Bonfinius astfel : "ligneam 
urbem vimineo muro circumseptam, a tril:ms repente partibus immisso incendio 
arlorilur, maximus utrinque damor et tumultus aboritur" Antonius Bonfinius, 
Hi�toria Pannonica, ed. Colonia, 1960, p. 397, 
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tindeni - se caracterizează, în schimb, printr-o perfectă unitate a 
t�eh!ruidi de o0l11S1t.ruoţ,ie fo�'oo.irte, liinll.llllre &eea a ŞJalll�UJllllli. de apărare 
şi a valului de pămînt adiacent armat cu palisadă din lemn. 

Cea mai veche fortificaţie orăşenească din Moldova cunoscută 
acum pe cale arheologică pare să fie cea de la Suceava. Şanţul de 
apărare de mici dimensiuni, palisada adiacentă (construită în forma 
clasică a două gardlllri duble din lemn umplute cu pămînt) şi valul de 
pămînt adosat acesteia din urmă, ce delimitau redusa aşezare urbană 
de ai oi se datează, în genere, în a doua Jumătate a secolului al XIV­
lea sa. Şi dacă din punct de vedere tehnic fortificaţia Sucevei se asea­
mănă cu aceea a Romanului, numai ordinea dispunerii în teren a 
elementelor componente ale fortificaţiei sucevene este inversă decît 
cea fireas,că în sensul că aici palilsada nu este diLSIJ)UJSă spr'e partea 
interioară ( disp;re oraş) a şanţului de apărare ci, dimpotrivă pe cea 
.exterioară 59. In ceea ce priveşte perioada de funcţionare a acestei 
prime fortificaţii nu s-a putut preciza mai mult decît că ea se întinde 
în general în penioada voievozilor muşatini pînă spre începutul domniei 
lui Alexandru cel Bun fără a avea, cel puţin deocamdată , o posibilitate 
.certă de stabilire a unui raport cronologic între cetatea de piatră şi 
fortificaţia orăşenească de aici. La Roman, în schimb, situaţia este cu 
mult mai fericită în sensul că aioi s-a făcut precizarea fermă că cetatea 
muşatină din lemn şi pămînt precede, chiar şi numai cu foarte puţin, 
aşezarea orăşenească din jur şi fortificaţiile sale de care se leagă de 
.altminte·ri în chip organric. 

Prima şi cea mai însemnată constatare pe care au prilejuit-o, sub 
aspect cronologic, cercetările arheologice de la Roman este aceea că 
nici în cuprinsul fortificaţiei muşatine nici în afara eli nu s-au desco­
perit materiale arheologice care să dateze dintr-o perioadă anterioară 
momentului construirili cetăţii (ultimele decenii ale secolului al XIV­
lea) 60. Şi dacă pentru suprafata ocupată de cetatea muşatină constata­
f'ea aceasta capătă implicaţii deosebite, semnificaţia unei asemenea 
.observatii devine profundă şi hotărîtoare dacă extindem observaţia 
şi asupra teritoriului aşezărili medievale din jur. O atare situaţie ne 
obligă să contatăm că într-adevăr naşterea aşezării civile, a cărei 
intindere cel puţin sîntem în măsură s-o cunoaştem datorită şanţului 
de apărare şi palisadei ce-l mărg,inise, s-a produs - nu cu mult înainte 
.de crearea statului feudal moldovean cum s�a susţinut atîta fără 
temeiuri precise 61 - ci după construirea cetăţii muşatine anume la 
-sfîrşitul secolului al XIV -lea, la o dată ce corespunde începutului 
domniei lui Roman Muşat. 

.58 M. D. Matei şi L. Chitescu , Nouvelles donnees du probU:me de J'apparillon des 
lorliiicalions des villes Moldaves au Moyen Age, in Dacia, N. S., XI, 1967, p. 
321 -330. 

59 Ibidem. 
�O M. D. Matei şi L. Chi tescu, Probleme istorice ln legdturd cu Jortilicaţla muşallnd 

şi aşezarea ordşeneascd de Ia Roman, in Studii şi materiale de muzeogralie şi 
istorie miJit ard, Muzeul militar central, Bucureşti, 1968, 1 ,  p, 31 şi urm. 

1.11 N. Grigoraş, Cetatea ,.Smedorova" şi Cetatea Noud (Novograd) de la Roman, in 
Omagiu lui P. Constantinescu-Iaşi, Bucureşti, 1965, p. 239-246 ; mai recent C. C. 
Giurescu, Tlrguri sau oraşe şi cetdţi moldovene, p. 69. 
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Dacă la Siret, cercetările arheologice abia riniţiate au documentat 
numai existenţa şantului de apărare al oraşului din a doua j umătate 
a secolului al XIV -lea infirmînd, deocamdată cel puţin, tradiţia despre 
existenţa aici a unei cetăţi de la Sas Voevod 62, la Orhei (R. S.  S. 
Moldovenească) cercetătorrii sovietici au stabilit existenţa la finele ace­
luiaşi secol a două linii de înrtărituri, ce fortificau în mod suplimentar 
platoul înalt şi greu accesibil situat la 100-200 m deasupra rîului Răut 
care-I înconj oară din trei părţi , şi care constau în şanţuri de apărare 
şi valuri adiacente 63. 

Deosebit de important este faptul că forUficaţii orăşeneşti din lemn 
şi pămînt de tipul celor cunoscute în Moldova la sfîrşitul secolului al 
XIV -�ea au avut majoritatea centre'lor urbane din Europa apus·ea:o.ă 
inainte de apariţia fortificaţiilor de pi•atră orăşeneşti. Referindu-se la 
fortificatiile din lemn şi pămînt ale oraşelor apusene H. Pirenne, unul 
d:Îll11tr·e ooi mari bUIIl!i crtlli110l5rcă'tiOII'ă a lor .arraltă că ... "Ira plliupaJrtt du tel11lps,  
ils n'etaient defendus que par une solide palisade de bois percee de 
portes et entoure d'un fosse . . .  I l  est certain que cette grossiere clOture 
de charpante n'avait d'autre but que de parer ă coup de main. Elle 
constituait une garantie contre les bandits ; elle n'aurairt pu resister ă 
un sriege en regie . .. " 64 Am reprodus această caracterizare întruCît ea 
·se potriveşte de minune şi fortificaţiilor orăşeneşti din Moldova care 
se deosebesc de cele din apus numai prin apariţia lor mai întîrziată 
lle scena istoriei şi prin menţinerea lor în aceeaşi înfăţişare şi în 
aceeaşi tehnică pe toată durata existentei lor ; centrele urbane moldo­
vene nu vor cunoaşte niciodată fortificaţiile de piatră. 

ln schimb, cetăţile din piatră vor cunoaşte permanent o atenţie 
deosebită din partea domniei. O recentă şi deosebit de însemnată des­
coperire făcută în arhivele sov!ietice aduce mărturia, se pare elocventă, 
că cea mai veche parte de la Cetatea Albă - fortul iniţial sau măcar 
o parte a acestuia - a fost făcută de către moldoveni în timpul domni­
torului moldovean Iuga, căruia letopiseţul de la Putna îi spune Ologul 
( 1 399 - februarie 1 400) 65, Este vorba în fapt de descoperirea unui 
desen ce reproduce textul celei mai vechi inscripţii, dispărute de mult, 
ce a fost descoperită la Cetatea Albă. Potrivit lui V. A. Voiţehovschi, 
conţinutul acestei inscripţii, păstrat in desenul recent descoperit, este 
următorul "Distrugătorul duşmanilor Io Iuga. Sfîrşit a căpătat Cetatea 
Albă. Vino Isuse Hristoase Dumnezeule în ajutorul boierului Coste. 
In anul 6907 ( 1 399) " 66, Această descoperrire, pe cît de neaşteptată sub 
raportul personajului voievodal la care se referă, pe atît de firească 
din punctul de vedere al evoluţiei societăţii moldovene din anii de 
sfîrşit ai secolului al XIV-lea, demonstrează că moldovenii după ce au 
I.ntrrat în stălpînirea Cetăţii Albe gemovez•e, aru refărcut din temelii ce-

62 Cercetările sînt efectuate de un colectiv condus de M. D. Matei. 
63 G. D. Srnirnov, in KS., Kiev, 1954, p. 24-39. 

Chiev, 1954, p. 24-39. 
64 Henri Pirenne, Les vilJes du Moyen Age, Bruxelles, 1927, p. 133. 
65 V. A. Voiţehovschi, in Materiali docladov p�atoi Naucino tehnicescoi conferenţii 

kişinevscogo politehnicescogo Instituta, Chişinlu, 1969, 1969, p. 341 .  
66 Ibidem. 
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tatea .Chiar dacă ar fi să nu admitem prea scurtei domnii a lui Iuga 
realizarea în întregime a unei asemenea importante opere constructive, 
ea putînd fi începută în timpul voievozilor muşatini, terminarea ei s-a 
petrecut în zilele lui Iuga căruia cronicarul moldovean îi atribuie 
totuşi destule iniţiative : "s-au descălecat oraşe pren ţară, tot pre lo­
curi bune şi le-au ales sate şi le-au făcut ocoale pren pregiur ş-au în­
ceput a dărui ocine pren ţară a voinici ce făcea v•itej ii la oşti" 67• 

Oricum ar fi, socotim un bun cîştigat fatpul că cea mai veche 
parte păstrată de la Cetatea Albă este opera moldovenilor de la finele 
veacului al XIV-lea, după cum tot lor li se datoresc şi alte fapte deo­
sebit de însemnate legate de istoria cetăţilor din Moldova, fapte pe­
·treoote în prriiiilla ju:măttalte a veaJaului. 

Domnia liniştită sub raportul frămîntărilor interne sau al relaţiilor 
cu vecill11�i a lui AJexaiDidru cel Bun, chiar da�eă .nu maoch.tează o lilll'ie 
ascendentă pe tărîmul construcţiilor militare, constituie o etapă impor­
tantă în acţiunea de impunere a statului moldovean asupra tuturor 
fortificaţiilor. Şi dacă relaţia lui Ghilbert de Lannoy, despre zidirea 
unui castel la Cetatea Albă în anul 1421 de către Ghedigold guvernato­
rul Podoliei cu acei 1 2.000 de oameni şi cu 4.000 de care încărcate cu 
lemn nu este confirmată de nimic, aşa cum foarte j ust remarcă ultimii 
editori ai aces•tui izvor 68, în schimb alte surse ne lasă să înţelegem 
că şi în acest timp fortificaţiile se vor bucura de aceeaşi atenţie maj oră 
din partea domniei. 

Sub naport constructiv, epocii lui A}examru cel Bun nu i se poate 
atribui decît, cu oarecare probabilitate, ridicarea unui zid la Cetatea 
de Scaun, la 10 m distanţă şi paralel cu latura de sud a tortului musa­
tin, precum şi amenajarea atentă a platoului din faţa cetăţii 69. Voie­
vodul va acorda însă o atenţie deosebită păstrăriti cetăţilor existente 
şi dobîndirii Chiliei aflată încă în stăpînirea muntenilor. La 141 1 Vla­
disl.av JageHo îmrprumută de J,a doffilll•iltorul molid()IV•ean suma de 1 .000 
ruMe ou obHga1'ia dte a o fle5ibilbui ÎIIl doours de doi a!Ili. "Iar dacă nu-i 
vom plăti la această zi (peste doi ani nn L.C.) cum este scris, atunci 
noi în această zi, fără nici o amînare, îi vom da acestui adevărat Ale­
xandru Voevod, Domnitor al Ţării Moldovei, şi copiilor lui, a noastră 
cetate Sneatin şi Colomeia şi Ţara Pocuţiei" 70. Zălogirea aceasta, care 
se va înfăptui în 1 422, are o deosebită semnifiicaţie nu numai pentru 
constatarea că Moldova era din nou în măsură să împrumute cu bani 
pe puternicul rege polon (cedarea Pocuţiei fiind considerată ca o răs­
plată pentru participarea moldovenilor la luptele de la Grunwald şi 
Marienburg) ; 71 . .. "pus-au zălog la Alixandru Vodă, Sneatinul şi Colo-

67 Grigore Ureche, Letopiseţul ţării Moldovei, ed. P. P. Panaitescu, Bucureşti, 1955, 
p. G8, interpolare datorată lui Misail Călugărul. 

68 Căiători străini despre ţările române, Bucureşti, 1 968, p, 53 şi urrn. ; vezi nota 
critică a textului. 

69 SC/V, 1 -2 1954 ; cf. M. D. Matei, Contribuţii arheologice la istoria oraşului 
Suceava, Bucureşti, 1963, p. 1 17. 

70 M. Costăchescu, Documente moldoveneşti ]nainte de Ştelan cel Mare, Il, laşi ,  
1932, p. 641 .  

7 1  P. P. Panaitescu, LegdturJ moldo-polone Jn secolul X V  şi problema Chiliei, in 
Romanoslavica, Bucureşti, 1958, p, 1 02. 
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măia şi toată Pocutia - spune Grigore Ureche - şi au luat 1 000 de 
ruble de argint". După moartea lui Alexandru - arată în continuare 
cronicarul moldov•ean - "bani au rămas la Ieşi" 72• 

ln 1426, folosindu-se de luptele interne din Ţara Românească dintre 
urmaşii lui Mircea, Dan II şi Radu Praznaglava, şi de intervenţia tur­
cilior în tana veoim.ă. Alex.amrlru cel Bun, care S'UISţinea pe RaldiU f>ira'Zl[l)(l­
glraiVa î.n dobîmdirea d.oliliil.!i.eli m'Ulllltlem.e, ou� Chii!li.a 73, evitîlltd as·tfel 
o posibilă ocupare a acestei importante cetăţi din sudul Moldovei de 
către oastea otomană pătrunsă la nord de Dunăre. Este pentru prima 
dată cînd cetatea Chilia intră în stăpînirea Moldovei, iar încercările 
S•tărui.toare şi repetate a1le lui Dan Il, in anii 1 429 şi 1 430, de a o redo­
bîndi vor rămîne fără nici un rezulta•t favorabil. La rîndul său, regele 
palon, pretextînd că prin cucerirea Chiliei moldovenii au dat ajutor 
turcilor, reia în 1 426 Pocuţia pe care singur o cedase pentru un împru­
mut rămas neachitat. 

Domnia prosperă a lui Alexandru cel Bun se încheie astfel cu o 
situaţie înfloritoare şi din punct de vedere al fortificaţiilor care sînt 
pentru prima dată intrarte în totalitate în stăpînirea statului moldovean. 
La rîndul lor, fol'tilfka:ţiH·e 'OT·ăş.ellleşti •S·e par·e că s-1au bucur•art de aroeeaşi 
atenţie diiJl pa,r:tea ÎIJl�eloep1:1Uilu'i voi,e'VIod moildoVlealll. M.irmaţ1a aoea•SJta: 
Sle baz·ează 'lliU ·aJUt pe dov•ezd p.allip.aibille ÎIIl domooLuJ forrtlif,iroaţUIHror urballle 
oa a•taJr•e ci în mord deorseoo.t pe .aJ!Jelnţia CIU toltul ·iiip�Mrbe pe c;aJre domn.ul 
o •aoorda or.aŞIUilrUri fortifiroat ÎJilibelmcialt de tatăl săiU, R.om.am. ln't'I'-IBidevăr, 
în timpul lud Alex.amidru onaşul Rloma111 devi!lle u:nul din cenltrele cele 
ma1i �n:semnrate .a:le Moldovei şi ohiiarr de oarecare iiTllporrtam:ţă illliternatoo­
nală. Almi.ntim ruuma:i că în ·amu[ 141 1 se Îlllioherie aid traltalbul de aHanţă 
mo.ldo-polon 74, că în 1 4 1 5  ltomanruU şi -a aiVIll't pno;pr.iul reprerz.entan•t l.a 
OOIIldl.iul din OOOliSitainţa: (î:n Baden) 75 şi că, ÎIIl fiiilJe, devine chiar locul 
de îngriQipa:re a ru:ruona dim membr�i famHici dormnirto•are, ÎJlloopî.nd cu 
îlliSăşi maJma V'Oi•ervoduliU<i 76, 

La rîndul lor, urmaşii lui Alexandru, în ciuda condiţiilor vitrege 
create de luptele şi disensiunile interne ce au măcinat forţele moldo­
vene, au acordat acelaşi interes major cetăţilor. Astfel, după ce la 1 3  
decembrie 1 433 Ştefan I I  primeşte o nouă consfinţire din partea regelui 
palon asupra dreptului moldovean de stăpînire a Ţeţinei şi Hmielovu­
lui n, acelaşi domnitor va acorda o atenţie cu totul specială întăririi 
Cetăţii Albe şi aceasta mai cu seamă după anul 1 435 cînd, în urma 
intelegerii cu fratele său Ilie, Ştefan II  stăpînea numai partea de sud 
a Moldovei in care principala cetate era cea de la gurile Nistrului. 
Celebrele inscripţii descoperite cu foarte mulţi ani în urmă 78, vorbesc 
toate de întăriri succesive ale acestei importante cetăţi moldovene. 

72 Grigore Ureche, op. cit., p. 73. 
73 Ibidem, p. 101. 
74 Istoria României, Il,  Bucureşti, 1962, p. 394. 
75 ARMSI, seria III, tomul VII, 1929, p. 10, 70. 
76 M. Costlichescu, Documente moldoveneşti..., l, p. 60-61 .  
77 M. Costlichescu, Documente moldoveneşti..., Il, p .  662. 
78 1. Bogdan, Inscripţiile de Ia Cetatea Albii şi stdplnirea Moldovei asupra ei, ln 

ARMSI, seria Il, tomul XXX, 1908, p. 3 1 1 -360. 
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Dacă, aşa cum am arătat mai sus, cea mai veche inscripţie de la 
Cetatea Albă datînd din 1399 s-a pierdut inainte de a fi studiată 
şi publicată de specialişti, abia recent, pe baza unui desen păstrat în 
arhive, s-a putut cunoaşte conţinutul ei deosebit de important pentru 
istoria Moldovei 79, celelalte patru inscripţii au putut fi studiate de 
c·enc�tăJtor<id ruş.i N. MuPZJaJoh!i,ew:ilcri , A. KiociiUJbti!l1151chii , A. Laltîşew, şi ma'i 
ales de marele slavist român Ioan Bogdan. 

Prima dintre acestea, scrisă în limba greacă şi pusă la 10 noiem­
brie 1 440, atestă că cetatea s-a construit in timpul lui Ştefan II, prin 
strădania pîrcălabului Fedorca 80, In deplin acord cu 1. Bogdan socotim 
că inscripţia aceasta, scrisă în limba greacă pe o f.lacă de marmură ce 
are la partea superioară o cruce mare bizantină 1, atestă doar că în 
timpul lui Ştefan II au fost întreprinse lucrări de refacere sau întărire 
a vechiului fort zidit, cum bine o ştim acum, în 1 399 şi că pentru 
·a1ooa.1st.a au foiSII: fol•osrirte, dleis'i'grur oa şi Îlll Nmpu� JJui IUJgra , e•lememlte 
pe cît de vechi pe atît de numeroase în această regiune 82, In orice caz 
nu poate fi vorba decît de o reparare sau o adăugire şi nicidecum de 
o construcţie nouă, cum lasă să se înţeleagă conţinutul acestei inscripţii, 
deoarece ştim bine acum că exista aici un castel zidit în ultimii ani 
ai secolului precedent şi constatăm totodată că lucrările acestea au 
fost conduse de pîrcălabul cetăţii Fedorca : exista, deci, şi cetatea şi 
pîrcălabul ei care a întreprins numai lucrări de reparare a eventuale­
lor stricăciuni sau de întărire a vechii cetăţi. 

Dacă Ştefan II făcea eforturi apreciabile de întărire a sudului Mol­
dovei, în nord, în schimb, fratele său Ilie forţînd protecţia polonilor, 
fă'9ăldUJira la 23 septembnie 1 436 ·alc•ellllliaşi V1oJeV'od VLadislau Jage:llo 
. ,Ţara Şepeniţului anume Hotinul, Ţeţina şi Hmielovul" 83, drept des­
păgubiri pentru pagubele provocate de incursiunile tatălui său Alexan­
dru în sudul Poloniei în urma pierderii Pocuţiei în 1426. Numai că 
acţiunea aceasta a lui Ilie a rămas o simplă promisiune întrucît la 6 
august 1 440, de pildă, într-un document dat de acelaşi voievod apare 
citat . ,Şteful de la Ţeţina" 84, iar la 28 februarie 1 444, Marinca, soţia 
lui Ilie Voievod, orbit şi alungat din Moldova de către fratele său Şte­
fan Il, oferea aceleaşi cetăţi moldovene unor pani cu condiţia ca aceştia 
să intervină pe lîngă regele palon să-i acorde ei ,  familiei sale şi lui 
I lie, adăpost şi moşii în Polonia 85. Nici de astă dată însă, aşa cum 
vom constata mai departe, cetăţile din nordul Moldovei nu vor fi însă 
înstrăinate. 

ln conditii cu totul speciale şi ca recompensă pentru ajutorul dat 
în obţinerea tronului Moldovei, Petru II  oferă la începutul anului 
1 448 cetatea Chilia protectorului şi rudei sale, marelui erou al luptei 

79 Vezi mai sus nota 65. 
80 Textul şi traducerea inscripliei la 1.  Bogdan, op. cit., p. 313 şi u,rm. 
81 Ibidem. 
82 Ibidem, p. 318. 
83 M. Costl!.chescu, op. cit., p. 708 
84 DIR, veacul XIV-XV, A. Moldova, 1 ( 1384-1475), p. 170. 
85 M. Costikhescu, op. cit., p. 721 -722. 
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antiotomane Iancu de Hunedoara care instalează la 1Chilia în acest 
�.el ,garnizoanele sale 86, Prin aceasta întregul curs al Dunării, de la 
Belgrad şi pînă la Mare, trecea sub supravegherea şi protecţia guver­
natorului Ungarei 87. Şi merită a fi subliniat faptul, plin de profunde 
semnificaţii istorice, că atîta timp cît a trăit Iancu de Hunedoara, 
pentru care lupta antiotomană constituia ţelul principal al politicii 
sale, nici un moment moldovenii n-au incercat să reintre în posesia 
Chiliei, punct strategic extrem de important în cadrul acestei acţiuni. 
Aceeaşi matură înţelegere a situaţiei vădeşte scrisoarea trimisă la 
5 iU!l.ie 1 450 de Bogdan II, tatărl lui Ştetflan cel Mare, lui Iancu de 
Hunedoara prin care se declară hotărît să lupte alături de guvernator 
împotriva expansiunii otomane, asigurîndu-1 totodată "de asemenea 
noi să nu avem nici decum să dobîndim cu sabia Chilia fără voia 
părintelui nostru şi Domn, Janăş Voevod, cît vom fi în viaţă" 88• Este 
ev·idlemlt. - ch:i.alr d:illl ·cu'VIillllberl'e !Juri Bogdan Il  - oe mUJlt doreau mo�­
dovenii să reintre in posesia Chiliei, dar au înţeles să facă acest 
sacrificiu în folosul teiului suprem al luptei antiotomane. Vom vedea 
însă, imediat, că atunci cînd, după moartea eroului de la Belgrad, 
pr•e-z·en�a gamizoarnei marghiare la Chilia urmăr·ea cu totUJl alte scopuri 
decît lupta antiotomană, altitudinea moldovenilor faţă de Chilia va fi 
cu totul alta ; ei vor face totul pentru preluarea acestei importante 
cetăţi şi pentru continuarea luptei împotriva expansiunii străine. 

In intelegerea efortului deosebit pe care moldovenii îl făceau 
pentru apărarea ţării lor împotriva expansiunii străine un interes cu 
totul aparte îl prezintă însă prin conţinutul ei cea de-a două inscripţie 
studiată de la Cetatea Albă din 1 454 care ne informează că la această 
dată pircălabul Stanciu a înălţat un zid pe care 1-a înarmat cu tunuri 89. 
Această din urmă precizare este, după ştiinţa noastră, prima informatie 
privind 1nzestrarea unei cetăţi moldovene cu piese de artilerie, la 
numai un an după ce aiCerastă rarmă nouă îşi .fă•cuse pe deplin 
intrarea în istorie distrugînd zidurile Constantinopolului. Prin aceasta 
avem dovada indubitabilă că, într-adevăr, Moldova a fost una din 
primele ţări ale Europei răsăritene care şi-au adaptart cetăţile la folo­
sirea artileriei. 

In lipsa unor cercetări ample la faţa locului şi pornind numai de 
la continutul inscripţiilor mai sus menţionate, coroborat cu planul şi 
cu datele pe care le avem acum la îndemînă în privinţa cetăţilor 
moldovene, socotim că lucrările din anii 1 399, 1 440 şi 1 454 au dus 
la realizarea citadelei de la Cetatea Albă, a acestei fortăreţe de plan 
rectangular prevăzută la colţuri cu turnuri circulare. Aceste turnuri, 
in măsură să suporte loviturile pieselor de artilerie, dar şi să ofere 
loc de amplasare artileriei proprii, constituie cele dintîi elemente ale 

86 Fr. Pali. Interventia lui Iancu de Hunedoara ln Tara Românească şi Moldova 1n 
anii 1447 · 1448, in Studii XVI, 5, 1963. p. 106 şi urm. ; Idem, Stăplnirea lui Iancu 
de Hunedoara asupra Chiliei şi problema ajutorării Bizantului, in Studii, 18. l 
1965, p. 619  şi urm. 

87 Fr. Pali, Interventia lui Iancu de Hunedoara ... , Joc. cii., p. 1064. 
88 M. Costiichescu, op. cit., p. 758. 
89 1. Bo!:)dan, op. cii., p. 327. 
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arhitecturii militare bizantine pe care le sesizăm în Moldova. Conţi­
!llutul in:Sicripţiile de oare s-a vonbit mai S'l15, pl·an!lll citadelei, tehnica 
de construcţie, precum şi materialul ceramic de aici 90, nu fac decît 
să susţină un asemene� punct de vedere. 

Trebuie totodată menţionat faptul că, încă mai demult, prof. V. 
Vătăşianu considera că turnurile circulare de aici . .  nu pot proveni 
d,ec.tt din Orient" 91 şi că la Ceta�tea Albă avem de-a face cu o cons­
trucţie de caracter bizantin 92. Intr-adevăr, este un lucru de mai multă 
vreme ştiut că turnurHe circulare, fo�osite îrucă din epooa romană, rau cu­
noscut o largă întrebuinţare în Orient de unde lumea apuseană le-·a 
preluat ou prNejul crrUJciadrelor. Aşa se expl'iică faptul că îrn a'J)usul 
Europei turnurile circulare înlocuiesc pe cele pătrate (recltangulare) 
in secolul al XIII-lea, iar în Ungaria acest fenomen se petrece abia 
cu un secol mai tîrziu 93. Intrucit însă, în Transilvania, de pildă, tur­
nurile ci11cularre aipar mai devreme dectît în apUJsul Europei, iar prezenta 
lor in spaţiul intracarpatic încă din secolul al XIII-lea, este considerată 
drept o mărturie a .. unor influenţe venite direct dinspre răsărit" 94, 
socotim că întreaga situaţie semnalată la Cetatea Albă nu se poate 
explica decît prin folosirea unor elemente constructive bizantine, atît 
de vechi şi de bogat reprezentate numeric in aceeaşi zonă. 

LES PORTIPICATIONS DE MOLDAVIE JUSQU'AU MILIEU DU XV-e SIECLE 

- R � s u m � -

Pour la region et la population est-carpatiques, la seconde moitie du XIV-e­
�i«kle represente non seulement !'etape de la fondation de l'etat feodal moldave. 
mais aussi - et dans une egale mesure - une periode de comLats acharnes, dans 
le but d'assurer l'independance et d'elargir les frontieres de la peti te fl"rmR' i"n 
etatique creee en 1359, en lui ajoutant progresivement toutes les zones moldaves. 
au fur et a mesure qu'elles etaient arrachees a la domination tartare. L auguree par 
la fondation de l'etat feodale, la vaste entreprise de liberation et d'unification de 
l'cnsemble du territoire moldave devait se prolonger jusque dans la derniere decennie 
du XIV-e siecle. Elle a ete suivie, sinon peut etre meme acreleree. par les lntl"!< q' · e 
les habitants de cette region ont ete obliges de souteni.r contre les ennemls de 
l'cxterieur, a savoir les Tartares de la Horde d'Or et les soldats de l'etat feodal 
hongrois, tout en beneficiant de l'affaiblissement economique et militaire de ces 

adversaires de l'exterieur opposes a !'existence d'un etat moldave lndependant. 
C'est . dans le cadre de cette action legitime et naturelle qu'eut lieu la liberation 

de sous le joug tartare de la region appelee ,.Ţara Şepeniţului", englobee dans le 
nouvel etat feodal moldave. C'est dans le cadre de cette action nue fu.rent b�t ies 
quelques unes des puissantes forteresses de pierre de l'epoque, celles par exemple 
dominant les hauteurs de Scheia, Suceava et Neamt - construites, avec leur forme 
r�ctangulaire et leurs tours carrees dressees aux angles, d'apres les plans et avec 
le concours (a ce qu'il semble) des maitres bâtisseurs venus des zones polono-

90 N. Constantinescu, Contributii la cunoaşterea ceramicii bizantine de Ia Cetatea 
Albă (Be/gorod Dniestrovski), in SC/V, X, 2, 1959, p. 441 -451 . 

91 V. Vătăşianu, op. cit., p. 279. 
92 Ibidem ; Cf. şi Alexandru Eli an, Moldova şi Bizantul ln secolul al XV -lea, Jn 

Cullura moldovenească ln timpul /uJ Ştefan cel Mare, Bucureşti. 1964, p. 174 
93 Ba' 6 Geza, Elemente de origine locală şi răsăriteană ln arhitectura militarlJ. a: 

epocJJ feudale timpurii din Transilvania, tn SAI, III, Bucureşti, p, 63. 
04 lbidem, p. 64. 
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baltiques. C'est toujours dans le cadre de  cette action que la  capitale du  pays fut 
transferee de Siret, localite par trop exposee, il Suceava, viile il present fortifiee. 
Enfin, c'est ce qUi explique aussi le rapprochement politique entre la Moldavie et 
la Pologne, intervenu juste un mois apres que cette-derniere eiit annexe Halicz, 
reporlant de la sorte ses frontieres jusqu'il toucher la limite septentrionale de la 
Moldavie. 

Il y a une parfaite i nterdependance logique entre toutes ces actlons, en raison 
d<.• laquelle on constate que la stabiilte et la prosperite internes, favorisant le 
rapprocbement par la communaute des interets entre un elat petit mais vigoureux 
c!l �;on voisin d'envergure europeenne, se sont installees seulement apres la construc­
tion des forteresses de pierre qui avaient cree les conditions necessaires il leur epa­
noui.ssement. Et il importe de retenir que la recherche archeologique a ete il meme 
de demontrer sans conteste que les forteresses de Scheia, Suceava et Neamt ont ete 
bâties sous le regne de Petru Muşat ( 1375- 1391), ce qui elimine completement de 
l'historlographie roumaine la theorie de l'origine teutonique des forteresses moldaves 
je pierre. L'hommage rendu par Petru Muşat a Lwow le 26 septembre 1387 pn:.4ve 
que ces fortifications etaient anterieures il cette date, puisque !'acte mentic nne 
deja ,.les forteresses de Moldavie" et seulement un an plus tard le prince moldave 
!.e trouvait installe ,.dans la forteresse de Suceava ". 

Par consequent, des le regne de Petru Muşat la Moldavie - meme si elle 
n'englobait alors que la moitie septentrionale du territoire est-carpatique - etait 
deja dotee de puissantes forteresses. Elle disposait donc d'une force economique 
suffisante pour bien supporter l'effort materiei reclame par la construction de telles 
lortercsses. Qui plus est, son disponible lui permettait meme d'accorder un emprunt 
au roi polonais se chiffrant il 3 000 roubles. 

Vu cet elat des choses, le principal effort de l'etat moldave devait porter de 
preference vers le sud, ou une Lonne partie du territoire etait encore entre les 
mains des Tartares ou des seigneurs feodaux locaux. Ce n'est pas donc par simple 
hasard que, si il l'epoque du premier prince de la lignee des Muşat (Petru) la forte­
resse de Neamţ ( ,.Cetatea Neamţului") representait le point fortifie le plus meridio­
nal de l'etat moldave, ce fut seulement vers la fin de ce regne - de toute fa�;on 
dans !'intervalle compris entre les annees 1386-1392 - que Roman Muşat, le frere de 
Petru, s'occupa de completer le systeme defensif du pays en faisant bâtir la forteresse 
dE' l'interieur de la Moldavie la plus avancee vers le sud. Il s'agit de la forteresse 
<le bois et de terre datee de la fin du XIV-e siecle, situee la ou par la suite se 
developpera l'actuelle viile de Roman. 

Les donnees archeologiques et en tout premier lieu la technique tres ancienne 
cles palissades avec des constructions interieures en bois, de meme que la presence 
continuelle du prince Roman sur les lieux sont les temoignages il peu pres certains 
que la citadelle des Muşat a Roman devait constituer le siege du representant de 
l'autorite centrale dans la zone meridionale de la Moldavie il l'epoque et juste 
apres son integration dans l'etat moldave. Par consequent, la forteresse de bois 
et de terre bâtie sur la rive gauche de la riviere Moldova etait destinee il abriter 
le representant de l'autorite princiere, installe la afin de consolider le pouvoir du 
voivode de Suceava dans le sud de la Moldavie. Elle constituait de la sorte un 
point d'appui fortifie dans l'entreprise tendant il l'unification de l'ensemble du 
territoire moldave, barrant la route aux eventuelles attaques declenchees soit par 
les seigneurs de l'endorit il peine soumis il l'autorite centrale, soit par les Tartares 
-- leurs allies presumes. D'autre part, la forteresse recemment bâtie la assurait dans 
une egale mesure la securite de la production des marchandises et des relations 
d'echange dans cette region. Autour et sous la protection de la citadelle des Muşat 
devait aussi eclore vers la meme epoque l'actuelle viile de Roman, dont les �uts 
modestes s'abritaient derriere un fosse defensif, un vallum en terre et des palissades 
de bois. Par la mcme occassion et dans le cadre de la meme entreprise politique, le 
prince moldave se rend m.altre de la colonie genoise de Cetatea Albă, car just apn?s 
son avenement au trone, il Suceava au comencement de l'annee 1392, Roman 1 Muşat 
prend le titre de .. Prince de to.ut le pays de Moldavie depuis les montagnes jusqu'au 
bord de la mer". 

On peut conclure que jusqu'il la fondation de l'etat feodal la population autochtone 
vivant il rest des Carpates se servait exclusivement pour l'execution des travaux 
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defensifs de la tehnique attestee par une experience plusieurs fois seculaires, qui 
combinait a cet effet le bois et la terre. Une fois l'etat feodal moldave fonde, l'auto­
rile centrale intervient, procedant a la construction des puissantes forteresses en 
pierre et elevant a un degre superieur l'ancienne tradition locale des fortifications 
de bois et de terre. Grâce a l'energique activite de l'autorite centrale - activite 
requise par la presence dans le proche voisinage du pays de plusieurs etats puissants 
et avec une forte propension a etendre leurs domalnes au depens de leur voisin plus 
petit - la Moldavie sera dotee d'un systeme de defense uni taire fonde sur de solides 
citadelles princieres construites en pierre, mais aussi sur des fortific.ations de bois 
et de terre edifiees elles aussi sur une initiative princiere, la ou les interets du 
pays les nklamait. · 

D'apres la decouverte relativement recente de la teneur de la plus ancienne 
inscription (depuis longtemps disparue) de Cetatea Albl'l. il semble a peu pres certain 
que la partie la plus ancienne de ce qui reste de cette forteresse a ete bâtie par 
les Moldaves sous le regne de luga Voivode ( 1399 - fevrier 1400). En 1426, Ale­
xandre le Bon, mettant a profit les luttes intestines qui confrontaient en Valachie 
les successeurs de Mircea l'Ancien, Dan II et Radu Praznaglava, en attirant l'inter­
vention des troupes ottomanes dans ce pays, s'empare de Chilia. Les successeurs 
d'Alexandre, en depit des dissensions et des luttes intestines qui affaiblirent le 
pays, n'ont jamais cesse d'accorder le meme interet aux fortificalions. Selon le 
texte et les interpretalions de l'inscription posee a Cetatea Albă le 10  novembre 
1 440 par Ştefan Il, des travaux de refection et de fortification de l'ancien fort edifie 
- comme nous l'avons vu - par les Moldaves du temps de luga. Pour l'execution de 
ces travaux on fit appel (de meme que par le passe) aux connaissances techniques 
des Byzantins, frequents et depuis longtemps installes dans cetle region. Alors que 
Ştefan II falsait des efforts considerables dans le but de fortifier le sud de la 
Moldavie, son frere Ilie avec son epouse Marinca s'essayaient a forcer l'amitie des 
Polonais, auxquels ils promeltaient la cession des forteresses du nord de la Moldavie 
- Hotin, Ţeţina et Hmielov. Naturellement, de telles promeses devalent rester sans 
consequences, les forteresses en question continuant a appartenir a l'etat moldave. 

En 1448, dans des circonstances tout-a-fait particulieres, Petru II fit hommage 
dl! la forteresse de Chilia a Jean de Huniady, qui devenait ainsi le mattre de toute 
la ligne du Danube. Il  convient de souligner le fait, plein de profondes significalions 
historiques, que tant que Jean de Huniady vecut en poursuivant sans repit le prin­
cipal but de sa politique it savoir : la lutle antiottomane, les Moldaves n'essayerent 
a aucun moment de rentrer en possession de Chilia, point strategique d'extreme 
importance dans le cadre de la resistance a l'expansion oltomane. Par contre, des que 
la garnison hongroise de Chilia visent a d'autres buts - apres la mort du heros il 
Belgrade -, la position des Moldaves a cet egard change du tout au tout i des lors, 
ils m<;:ttront en oeuvre toutes leurs ressources pour rentrer en possession de cetle 
importantes forteresse des bouches du Danube et pour continuer la lutle contre 
l'expansion ennemie. 

D'un interet tout particulier quand il s'agit de mieux saisir l'effort extraordinaire 
fmtrni par Ies Moldaves afin de defendre leur pays des menees de l'expansion 
etrangere s'avere l'inscription posee a Cetatea Albii. en 1454. Cetle inscription nous 
apprend que le gouverneur de la forteresse, Stanciu, fit bâtir une nouvelle muraille 
qu'il arma de canons. Pour autant que nous le sachons, ceci est la premiere inlor­
malion relo.live ci Ia dotallon d'une lorteresse moldave avec des pieces d'artillerie, 
une annee seulement apres que cette arme nouvelle ait fait son entree definitive· 
dans l'histoire en demolant les murailles de Constantinople. Nous avo;1s ainsi la preuve 
incontestable que la Moldavie fut vraiment l'un des premiers pays de !'Europe 
onentale it adapter ses forteresses a l'usage de l'artillerie. 

A defaut des recherches plus approfondies effectuee,s sur place et partant uni� 
quement du contenu des inscriptions dej.a mentionnees - corrobore avec le plan et les 
donnees concernant les forteresses moldaves en general - nous sommes d'avis 
que les travaux entrepris a Cetatea Albă en 1399, 1440 et 1454 ont du aboutir a l'exe­
cution de la citadelle de plan rectangulaire et munie de tours circulaires aux angles. 
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Cette sorte de tours, a meme tout a la fois de resister aux chocs des boulets et 
de menager l'espace necessaire a l'emplacement et a la manoeuvre des pieces 
propres d'artillerie, sont les premiers elements de l'architecture militaire byzantine 
surpris en Moldavie. La teneur des inscriptions dont venons de parler, le plan de la 
citadelle, la technique de construction et la ceramique byzantine decouverte la 
ne font qu'etayer ce point de vue. Mais si la premiere preuve documentaire de 
l'amenagement d'une forteresse moldave en rapport de l'usage de l'artillerie (par les 
assiegeants aussi bien que par les assieges) date de la veille de l'avenement d'EtieiUJ.e 
le Grand, ce ne sera que sous le regne et sous la direction de ce grand prince que 
son usage se generalise jusqu'il devenir un systeme applique dans tout le pays. 
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